Gemeinde Dassendorf
- Die Burgermeisterin -

1. Innenministerium
des Landes Schleswig-Holstein
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Biirgermeisterin:

Martina Falkenberg
Christa-Hoppner-Platz 1
21521 Dassendorf

Tel.: 04104/990-103

Fax: 04104/695731

E-mail: m.falkenberg@amt-hohe-
eibgeest.de

Dassendorf, den 28.10.2008

Aktenzeichen:
512.31 kw 050854

ACHTUNG ADRESSANDERUNG:
VORMALS FALKENRING 3

im Rahmen des Anhorungs- und Beteiligungsverfahrens gemat §7 Abs. 1 Landespla-
nungsgesetz gibt die Gemeinde zum Entwurf des LEP 2009 folgende Stellungnahme

ab:

1. Die Festlegungen des LEP zu den Siedlungsachsen im &stlichen Teil des Ver-
dichtungsraumes Hamburg erfillen nicht die Anforderungen an ein Ziel der
Raumordnung gemafl ROG §3 Nr. 2. Das Gemeindegebiet fallt infolge der ge-
planten Siedlungsachsen in den Achsenzwischenraum. Die daraus entstehen-
den landesplanerischen Vorgaben k&nnen im Sinne von § 4 ROG keine Bin-

dungswirkung entfaiten.

2. Die Gemeinde erfullt die Anforderungen an einen Stadtrandkern Il. Ordnung.
Das LEP 2009 tragt dem nicht Rechnung. Die damit verbundenen Beschran-
kungen bringen es mit sich, dass die wohnortnahe Versorgung behindert wird.
Planungsauflagen bewirken, dass ein Lebensmittelmarkt mit konkurrenzfahiger
und zeitgemaler Verkaufsflache landesplanerisch nicht zuléssig wére.
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3. Die Gemeinde plant Seniorenwohnungen fur betreutes Wohnen. Die vorgese-
henen Entwicklungsméglichkeiten wiirden allein dadurch ausgeschépft. Die An-
rechnung von Seniorenwohnungen soll bei der Festlegung des landesweit ein-
heitlichen Siedlungsrahmens fur die Wohnbauentwicklung nach Wohneinheiten
gesondert gewertet wird (Ziff. 6.5.2 LEP).

Gegen den Plan erheben sich weitere Einwénde. Die Anderungsantrage mit ausfiihrii-
chen Begrindungen sind dem beigefiigten Beschluss der Gemeindevertretung vom
07.10.2008 im Einzelnen zu entnehmen.

Mit freundlichen GriiRen
.

Martina Falkenberg

Burgermeisterin

Anlage

2. Zweitschrift fir Gemeinde Dassendorf
3. Bauamt zum Vorgang
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Stellungnahme der Gemeinde Dassendorf
zum Landesentwicklungsplan fiir den Zeitraum 2010 bis 2025

1. Die Gemeinde Dassendorf beantragt die Ausweisung einer Siedlungs-
achsengrundrichtung entlang der B 207 von Bergedorf nach Schwarzen-
hek (Ziff. 6.4 LEP)

Begrindung:

Die Siedlungsentwickiung in den Ordnungsraumen soll vorrangig auf den
Siedlungsachsen (Ziff. 6.4 LEP) und auerhalb der Siedlungsachsen in den
zentralen Orten (Ziff. 6.2 LEP) konzentriert werden. Die R&ume zwischen den
Siedlungsachsen sollen in ihrer landschaftlich betonten Struktur erhalten blei-
ben.

Die Grundrichtungen der Siedlungsachsen sind im Kapitel 6.4.1. ausgewiesen.
Die Lage der Achsen ergibt sich aus der Hauptkarte. Die Siedlungsachsen sol-
len im Regionalplan gebietsscharf ausgewiesen werden. Im ¢stlichen Verdich-
tungsraum Hamburgs weist die Hauptkarte zwei Siedlungsachsen aus.

Eine nahere Begriindung fur die Ausweisung dieser Siedlungsachsen fehlt.
Die Ziele der Raumordnung sollen raumlich und sachlich ausreichend be-
stimmt und gegenber Alternativen abgewogen sein. Die Ziele sollen nach-
vollziehbar und mit einer Begriindung gerechtfertigt werden. Hieran fehlf es
aber beziglich dieser Siedlungsachsen.
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1.1 Siedlungsachse Reinbek-Schwarzenbek

Der Hauptkarte des LEP 2009 weist zwischen Reinbek und Schwarzenbek eine
Siedlungsachse aus, die tber Wohitorf éstlich durch den Sachsenwald bis
Schwarzenbek reicht. Bestehende Siedlungsgebiete beriihrt die Achse auf einer
Strecke von ca. 20 km zwischen Wohltorf und Schwarzenbek nicht. Zur Auswei-
sung dieser Siedlungsachse werden keine néheren Ausflihrungen gemacht. Die
for die Ausweisung der Siedlungsachsen allgemein angegebenen Begriindun-
gen treffen auf die Achse Reinbek-Schwarzenbek zum grofien Teil nicht zu. Die
Siedlungsachsen soilen durch ,eine dichte Folge von Siedlungsgebieten als
punktaxiales Prinzip im Verlauf leistungsfahiger Verkehrslinien gekennzeichnet
sein” (6.4.1; G2). Tatsachlich lauft die Siedlungsachse bereits wenige Kilometer
hinter Reinbek komplett durch Waldgebiet. Die wenigen in der Nahe liegenden
Siedlungsgebiete in Aumuhle und Friedrichsruh lasst sie nérdlich liegen. Gemal
Begriindung sollen ,die Siediungsachsen die engeren Einzugsbereiche der Hal-
tepunkte/Bahnhofe insbesondere des schienengebundenen OPNV umfassen®
(6.4.1; G2). Die ausgewiesene Achsenfihrung lasst dagegen die Bahnstrecke
Hamburg-Berlin (mit der S-Bahn-Linie nach Aumiihle) nérdlich liegen und be-
zieht lediglich den Haltepunkt ,Wohltorf*, nicht aber den Haltepunkt ,Aumiihie”
mit ein.

Baulich zusammenhangende Siedlungsgebiete sind der Achse nicht zugeord-
net. Vielmehr ist der gesamte Achsenraum durch das Vogelschutzgebiet Sach-
senwald bestimmt. Der Regionalplan misste langs der gesamten Achse eine
Grimzéasur ausweisen. Es kann aber nicht im Sinne der Landesplanung sein,
nach FFH-Richtlinien (s. Kapitel 9.2.1) geschitzte Griinzonen weitraumig in
Siedlungsachsen umzuwandein.

Die Achse kann die Ziele eines Siedlungsachsenkonzepts nicht erfllien.

Fur die Ausweisung dieser Achse kann auch nicht sprechen, dass sie in glei-
cher Weise im geltenden LEP und Regionalplan ausgewiesen ist. Schon in die-
sem Plan fehlt es an einer nachvoliziehbaren Begriindung.

Eine bauliche Entwicklung langs dieser Achse hat sich seit 1998 nicht ergeben.
In Schwarzenbek, Endpunkt der Achse, ist die bauliche Entwicklung entfernt
von dieser Achse auf der &stlichen Seite erfolgt.
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1.2 Siedlungsachse Bergedorf-Geesthacht

Die Hauptkarte weist weiterhin eine Siedlungsachse zwischen Bergedorf und
Geesthacht aus. Die Achse fithrt Gber Bérnsen und Fahrendorf nérdlich des
Geestabhanges nach Geesthacht.

Die Achse fuhrt ab Bornsen hauptséachlich durch landwirtschaftlich genutzte
Flachen. Ebenso wie fiir die Achse Reinbek-Schwarzenbek treffen die fiir die
Ausweisung der Siedlungsachsen allgemein angegebenen Begriindungen zum
grofRen Teil nicht zu.

Die Siedlungsachsen sollen durch ,eine dichte Folge von Siedlungsgebieten als
punktaxiales Prinzip im Verlauf leistungsféhiger Verkehrslinien gekennzeichnet
ein”, Die Siedlungsgebiete enden in Bérnsen. Von dort verlauft die Achse ca. 10
km durch landwirtschaftlich genutzte Fiachen und Wald.

Die Achse orientiert sich auch nicht am OPNV und an den Hauptverkehrsstras-
sen. Sie verlauft auRerhalb der Giiterbahnlinie, die stidlich des Elbabhanges
verlauft. Auch die B5 ist nicht einbezogen, diese verlauft ebenfalls stdlich des
Elbabhanges. Erst kurz vor Geesthacht st6ft die Achse auf die zukinftige
Nordumgehung Geesthachts. Die Achse kann die raumordnerischen Ziele nicht
erfullen. Sie wirde vielmehr den ,bisherigen ungesteuerten Prozess der Zer-
siedlung” (6.4.1; B4) im Verdichtungsraum Hamburg fortsetzen.

Die Siedlungsachse Bergedorf-Geesthacht wird seit Jahrzehnten in den Regio-
nalplanen ausgewiesen. Auch fir die Landesplanungen aus der Vergangenheit
fehlt es an nachvollziehbaren Begriindungen. Die Begrindung flr diese Sied-
lungsachse stammt aus dem Jahre 1928. Die Achse wurde erstmalig durch den
Hamburger Oberbaudirektor Fritz Schumacher festgelegt. Als Begrindung galt,
dass ldngs dieser Achse eine S-Bahn-Linie nach Geesthacht gefiihrt werden
sollte. Plane fur diese S-Bahnlinie gibt es schon lange nicht mehr. Es bleibt
festzustellen, dass die Eignung dieser Achse nach deren erstmaliger Benen-
nung durch Schumacher im Jahre 1928 weder verifiziert noch validiert wurde.
Nach dem zweiten Weltkrieg wurde die Achsenfiihrung 1955 vom ,Gemeinsa-
men Landesplanungsrat Hamburg/Schleswig-Holsteins”, aufgegriffen. Allein die
Jahrzehnte dauernde Wiederholung kann aber keine ausreichende Grundlage
fur ein Raumordnungsziel sein.
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1.3

1.4

Siedlungsachse Wentorf-Dassendorf-Schwarzenbek

in den letzten Jahren verstarkt durch die Wiedervereinigung 1990 haben sich
auf der éstlichen Seite Hamburgs einschneidende Veranderungen ergeben. Die
Siedlungsachsen erwiesen sich fur die Raumordnung als ungeeignet. Teilweise
fuhrten sie zu Fehlentwicklungen. Statt der Achsenfiihrungen des LEP 98 und
2009 bietet sich eine Achse langs der B207 von Bergedorf Uber Wentorf, Bérn-
sen, Kréppelshagen, Dassendorf, Brunstorf nach Schwarzenbek an. Die Achse
erfulit die Anforderungen, wie sie in den Grundsétzen und Begriindungen des
Kapitels ,6.4.1 Siedlungsachsen" angefihrt sind.

Die Achse verlauft langs einer OPNV-Linie.

Die Achse ist durch eine dichte Folge von Siedlungsgebieten gekennzeichnet.
Die Achse hat zuk(inftig einen Anschluss an das Autobahnnetz (B 404).

Die Achse erlaubt Griinzasuren.

Die Achsengemeinden kénnen durch schonende Erweiterung die nétigen Sied-
lungsgebiete schaffen.

Die Achse fuhrt durch Schwarzenbek und integriert die neuen Siedlungsgebiete
im Nordosten in das Achsenkonzept.

Es ist unverstandlich, weshalb diese Achse als Alternative flir den &stlichen
Verdichtungsraum nicht untersucht und ausgewahlt wurde.

Bindungswirkung nach ROG § 4, Abs.1

Die beschriebenen Siedlungsachsen des LEP 2009 bilden keine tragfahige
Grundlage der Regionaiplanung. Sie erfilllen wegen fehlerhafter landesplaneri-
scher Abwéagung die Anforderungen an Ziele der Raumordnung gemafl ROG §3
Nr.2 nicht.

Die Gemeinde féllt durch diese fehlerhafte Festlegung in den Achsen-
zwischenraum. Die Siedlungsentwicklung soll auBerhalb der Siediungs-
achsen auf die zentralen Orte konzentriert werden. Die Gemeinde ist da-
durch in ihrer Entwicklung ohne sachlichen Grund behindert. Damit kann
fiir die Gemeinde Dassendorf das Ziel aus Kapitel 5.3 (Seite 35) in Verbin-
dung mit Kapitel 6.4 keine Bindungswirkung nach ROG § 4, Abs.1 entfal-
ten.
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2. Die Gemeinde Dassendorf beantragt, die Einschrankungen bei der Ein-
zelhandelsansiedlung mit einer Ausnahmeregelung zu versehen. In Ziff.
6.8., Ziel (56),,Gemeinden ohne zentraldrtliche Bedeutung” ist zu ergan-
zen: Ausnahmen kénnen erteilt werden, wenn die értliche Versorgung

gefahrdet ist.

Bearindung:

In allen Gemeinden soll auf ausreichende, wohnortnahe Einzelhandelseinrich-
tungen zur Deckung des taglichen Bedarfs, insbesondere an Lebensmitteln
(Nahversorgung), hingewirkt werden.

Die Gemeinde Dassendorf erfllit die Anforderungen an eine Gemeinde mit
zentraldrilicher Bedeutung (bis auf die Einwohnerzahl). Auch die Anforderun-
gen an Stadtrandkerne Il. Ordnung im Verdichtungsraum Hamburg (vergleich-
bar landliche Zentralorte) werden erfullt. Sie hat rd. 3.200 Einwohner und ver-
fugt Gber die Infrastruktur eines landlichen Zentralortes (Lebensmittelmarkt,
Apotheke, Arzte, Zahnarzt, Praxis fur physikalische Therapie, Blumenmarkt,
Biackereiverkaufsstelle, Poststelle, Polizei, Sparkasse, Amisverwaltung fur rd.
20.000 Einwohner, Grundschule, Kindergarten, Bucherei, Sportanlagen,
Sportverein mit ca. 850 Mitgliedern), und die Einwohner der umliegenden Ge-
meinden nutzen dieses Angebot. Eine Zuweisung von zentraldrtlichen Funk-
tionen ist fiir Dassendorf bisher jedoch (mit Riicksicht auf die Lage im Ord-
nungsraum Hamburg) unterblieben.

Die Gemeinde Dassendorf liegt heute faktisch bereits auf einer Siedlungsach-
se (B 207). Durch die fehlerhafte Anlage der Siedlungsachsen ist die Gemein-
de auf eine FlachengréRe fir den Lebensmitteleinzelhandel von 800 gm be-
schrankt. Es mag sein, dass solche Verkaufsflachen vom Bundesverwal-
tungsgericht im Jahre 2005 als groRflachig angesehen wurden.

Heute stellt jedoch die Begrenzung der Verkaufsflache fur Lebensmitteldis-
counter auf 800 gm einen Eingriff sowohl in das Selbstverwaltungsrecht der
Gemeinde als auch in die unternehmerischen Planungsrechte der Einzelhénd-
ler dar, der willkiirlich erscheint und nicht hinnehmbar ist. Die Begrenzung ge-
fahrdet vielmehr die Nahversorgung. Wenn der Einzelhandel wegen zu gerin-
ger Flache kein angemessenes Warenangebot zur Verfligung stellen kann,
fuhrt dies zu Attraktivitatsverlust mit der Folge, dass auch ein Mindestangebot
wirtschaftlich nicht mehr bereitgehalten werden kann.

Der Gemeinde Dassendorf wurde eine Ausnahmegenehmigung erteilt, weil die
Nahversorgungsfunktion mit Lebensmitteln (Kapitel 6.8.6.2) wirtschattlich kon-
kurrenzféhig nicht angeboten werden konnte. Dies zeigt aber auch, dass die
Grenze von 800 gm (berholt ist. Sie sollte auf 1000 gm erweitert werden, so-
fern es sich um einen Lebensmittelmarkt (incl. Getranke) handelt.
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GemaR Grundsatz Kapitel G2 soll die Gemeinde auf ausreichende Einzelhan-
delseinrichtungen achten. Welche Flache dafir erforderlich ist, hangt von
zahlreichen Umstéanden ab. Dazu gehdrt auch, dass sich die Einkaufsge-
wohnheiten dndern und selbst beim Lebensmitteleinkauf ein gewisser Erleb-
niseffekt gesucht wird. Dies veranlasst auch die Betreiber von Lebensmittel-
markten zu einer Warenprasentation, die auf zufriedenen Kunden und weniger
auf Flachenminimierung ausgerichtet ist. Gemeinden ohne zentralortliche Be-
deutung sind von dieser Entwicklung abgeschnitten, was auch im Lebensmit-
telbereich zu Kauferstrdmen in die Zentren fuhrt. Wie es in unserer Gemeinde
zu beobachten war, ist dadurch die wohnortnahe Lebensmittelversorgung ge-
fahrdet.

3. Die Gemeinde Dassendorf beantragt, dass die Schaffung von Senioren-
wohnungen bei der Festlequng des landesweit einheitlichen Siedlungs-
rahmens fiir die Wohnbauentwicklung nach Wohneinheiten gesondert
gewertet wird (Ziff. 6.5.2 LEP)

Begriindung:

Die Gemeinde Dassendorf liegt im Ordnungsraum Hamburg. Sie tibt mit um-
fassender Infrastruktur zentraldrtliche Funktion auch fiir die umliegenden Ge-
meinden aus. Mit Blick auf die demographische Entwicklung wird es in den
kommenden Jahren zu einem erhdhten Bedarf an altersgerechten Wohnraum
kommen. Eine Anrechnung von Seniorenwohnungen auf die zugelassene
Wohnbauentwicklung im Ordnungsraum wiirde die kontinuierliche Entwicklung
fir junge Familien unverhéltnismafig behindern.

4. Staatliche Uberregulierung

Der Entwurf des LEP ist durchgéngig zu tiberarbeiten und massiv einzu-
kiirzen. Die Ziele der Landesplanung soliten auf wenige grundsatzliche
Aussagen von liberragender Bedeutung fiir die Entwicklung des Landes
beschrinkt werden.,

Begriindung:

Der Landesraumordnungsplan 1998 fir den Planungszeitraum 1895 bis 2010
hatte einen Umfang von 76 Seiten. Der Entwurf des LEP umfasst 145 Seiten
plus umfangreichen Umweltbericht. Die Planungsvorgaben wurden verdrei-
facht. Das Landesziel eines Blirokratieabbaus wurde nicht berlicksichtigt.
Durch staatliche Detailvorgaben wird massiv in kommunale Selbstverwal-
tungsrechte eingegriffen.
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5. Demokratische Legitimation

Der LEP ist vom Landtag zu beschlieBen.

Begrindung:

Gemahk § 5 Landesplanungsgesetz enthélt der LEP die Ziele der Raumord-
nung und Landesplanung. Er wird vom Innenministerium als Landesplanungs-
behorde nach den Vorgaben des Landesentwicklungsgrundséatzegesetzes
festgestelit. Eine Verordnungsermachtigung fir die Festlegung des zentral6rt-
lichen Systems ist in § 14 gegeben. Die Zuweisung in § 7 Landesentwick-
lungsgrundsétzegesetz ist als demokratische Legitimation flir einen Eingriff in
kommunale Selbstverwaltungsrechte in dem hier vorgesehenen Umfang nicht
ausreichend.

6. lfortschreibung der Regionalpléne auf der Grundlage des LEP,
Ubergangsregelungen

Die Fortschreibung der Regionalplédne muss zeitgleich bzw. unmittelbar
nach Verabschiedung des LEP durchgefiihrt werden. Der Landtag hat
vor Inkrafttreten des Landesentwicklungsplanes die Rechtsgrundlagen
fiir die Regionalplanung (z. B. Kommunalisierung, Festlegung der Pla-
nungsriume, Zusammensetzung und Kompetenzen der kiinftigen Trager
der Regionalplanung) zu schaffen. Um einen Planungsstillstand zu ver-
meiden, sind Ubergangsregelungen zu schaffen. Diese soliten die beste-
henden Regelungen bis zur Rechtskraft eines neuen Regionalplanes
fortschreiben (z. B. Zuweisung besonderer Funktionen an Gemeinden
ohne zentralértlicher Einstufung, Ziff. 6.3.2. LEP) bzw. rdumlich differen-
ziert interkommunale Planungen abweichen von den im LEP formulierten
Zielen der Raumordnung zulassen.

Begrundung:

Der LEP weist den kiinftigen Tragern der Regionalplanung in erheblichem
Umfang pflichtige und freiwillige Planungsentscheidungen zu. So lange die
gesetzlichen Vorgaben fehlen, haben die Regionen keine Moglichkeit, den
LEP im vorgegebenen Rahmen auszugestalten. Fir die Kommunen bewirkt
dies weitgehend einen Planungsstillstand.
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7. Verdnderungssperre durch Stichtagsregelung

Der mit Runderlass des Innenministeriums vom 27.11.2007 behdrden-
verbindlich festgesetzte Stichtag zur Ermittiung eines kommunalen
Wohnungsbestandes zum 31.12.2006 mit den damit verbundenen sofor-
tigen Anpassungspflichten fiir die Bauleitplanung ist noch im Verfahren
aufzuheben.

Begrindung:

Der Erlass greift in unzuldssigerweise in die kommunale Planungshoheit ein.
Der bis 2010 geltende Regionalplan hat verbindlich Entwicklungskontingente
festgelegt. Die Gemeinden mlssen im Rahmen ihrer Planungshoheit das
Recht haben, AusmaR und Zeitpunkt ihrer Entwicklung selbst zu bestimmen.
Ein Abschneiden bisher nicht ausgeschopfter ,Restkontingente” vor Ablauf
des Planungszeitraumes stellt einen Eingriff in die kommunale Selbstverwal-
tung dar.

8. Stichtagsregelung Ziff. 6.5.2. LEP, Grundlage zur Ermittlung der
Wohnbauenfwicklung

Der Stichtag zur Ermittiung des kommunalen Wohnungsbestandes ist
vom 31.12.2006 auf den 31.12.2010 zu verschieben. Der Rahmen der
Wohnbauentwicklung bis 2025 ist auf der Grundlage der mit dem Lan-
desraumordnungsplan bis 2010 festgesetzten zuldssigen Wohnbauent-
wicklung zu ermitteln.

Begriindung.

Die Gemeinden haben auf der Grundlage des Landesraumordnungsplanes
1995 bis 2010 einen Anspruch auf Ausschopfung der festgelegten Entwick-
lungsquote Uber den gesamten Planungszeitraum. Die Stichtagsregelung fOhrt
zu einem Abschneiden von bisher nicht ausgeschépften ,Restkontingenten®
vor Ablauf des Planungszeitraumes und damit zu einer Benachteiligung bei
der Berechnung der kiinftigen Entwicklungsquoten. Es ist nicht hinnehmbar,
dass Gemeinden, die ihre Flachenentwicklungspolitik auf der Grundlage des
guitigen Raumordnungsplanes mit zeitaufwendigen interkommunalen Ge-
bietsentwicklungsplanungen und unter Beachtung Gibergeordneter Fachpla-
nungen volizogen haben, nun, nachdem alle Vorplanungen abgeschlossen
sind und sie mit der Bauleitplanung beginnen wollten, fir diese vorbildliche
Haltung bestraft werden. Sie werden gezwungen, die Zeit und kostenaufwen-
dig ersteliten Planungsgrundlagen zu verwerfen und ermeut mit Vorplanungen
Zu beginnen.
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9. Wegfall der planerischen Wohnfunktion und Gewerbe- und
Dienstleistungsfunktion

Die planerische Wohnfunktion und/oder Gewerbe- und Dienstleistungs-
funktion (Ziff. 6.3.1. LEP) ist zumindest fiir Gemeinden auf den Sied-
lungsachsen beizubehalten.

Begriindung:

Mit der Streichung dieser Funktion wird die Entwicklung auf den Siedlungs-
achsen, die auch von der Landesplanung weiterhin gewollt ist (vgl. Begrln-
dung zu Ziff. 6.3.1., letzter Absatz), durch unnétige zuséatzliche Planungshin-
dernisse (Abstimmungserfordernis mit dem zentralen Ort bzw. dessen Zu-
stimmung, Zuweisung der besonderen Funktion durch einen sowohi zeitlich
als auch inhaltlich ungewissen Regionalplan) erschwert.

10.Verteilung der Siedlungsentwicklung iiber den Planungszeitraum
(Ziff. 6.5.2. LEP)

In Ziff. 6.5.2. Abs. 3 des LEP ist der Grundsatz zu streichen.

Begriindung:

Die Anwendung dieses Grundsatzes wlirde die wirtschaftlich veriretbare Aus-
weisung von Bauflachen im Rahmen von Bebauungsplénen unméglich
machen. Beispiel: Eine Gemeinde mit 300 WE (= rd. 1000 EW) darf im Ord-
nungsraum Hamburg 13% = 38 WE schaffen. Bezogen auf 19 Jahre (2006 bis
2025: jahrlich 2 WE).

11.Regionalplanung im Ordnungsraum Hamburg - Metropolregion

Fiir die Zusammenarbeit mit Hamburg im Rahmen der Metropolregion
muss sichergestellt werden, dass durch den Zuschnitt der regionalen
Planungsriume eine einheitliche Interessenlage gegeniiber Hamburg
verfreten werden kann.

Begrindung:

Die gewlnschte Zusammenarbeit ist nur umsetzbar, wenn der Raum ge-
schiossen erhalten bleibt. In diesem Bereich bedarf es umfangreicher Ab-
stimmungen zwischen den Kreisen in Verbindung mit der Freien und Hanse-
stadt Hamburg. Kontraproduktiv wére es wenn kiinftig aus mehreren Pla-
nungsraumen heraus gegentiber Hamburg unterschiedlich argumentiert wer-
den wiirde.
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12.Entwicklung der Daseinsvorsorge
Das Kapitel 8 des L.LEP ist zu streichen.

Begriindung:

Es werden Aussagen zur Entwicklung der Daseinsvorsorge gemacht. Die Lo-
sungen sollen von den Gemeinden vor Ort geschaffen werden. Eine landes-
planerische Zustéandigkeit ist nicht gegeben.

13.Neue Nachweis-, Priifungs- und Darstellungspflichten

Neue gemeindliche Nachweis-, Priifungs- und Darstellungspflichten sind
zu streichen.

Begrindung:

Der LEP enthalt diverse neue Pflichten (z. B. Vorrang der innenentwicklung,
Prafung der Flachenpotenziale, Ziff. 6.5.2. Abs. 5 LEP). Die Planung wird er-
schwert, die Planungszeiten werden verlangert, die Planungskosten werden
erhoht,



